- 'ANUARIO del IEHS, VIi, Tandil, 1992

- EL IMPACTO DE LA DESAMORTIZACION EN LOS
' PROCESOS DE TRANSICION EN AMERICA LATINA:
.- REFLEXIONES EN TORNO AL CASO MEXICANC®

- Juan Carlos Grosso™

“Uno de los tépicos sobre el que hay mayor acuerdo en la historiografia
latinocamericana del siglo XIX es la importancia que habrfan tenido las reformas liberales
~entre ellas la desamortizacién de los bienes de la Iglesia y de las corporaciones civiles- en
el desarrollo histérico de buena parte de los paises de Latinoamérica’. Ciertamente las
reformas liberales tuvieron manifestaciones distintas en los diversos paises del continente,
v el cardcter y la intensidad de su influencia en Ias transformaciones politicas y econémico-
sociales operadas en los mismos en la segunda mitad del siglo XIX -en especial el impacto
del proceso desamortizador- dependié en gran medida del peso que habfan tenido las
instituciones eclesidsticas y las comunidades indigenas en el antigua sociedad colonial.
Empero un aspecto comiin a todos los casos fue el impacto de esta legislacion en los patrones

_de propiedad y tenencia de la tierra, favoreciendo y otorgando un mayor dinamismo a la
transferencia de '1a propiedad tanto én el sector trbano coino en el rufal, constituyendo asi
una etapa fundamental en &l proceso de conformacién de los respectivos mercados de bienes
rafces. ‘

En pafses como México, Colombia? y algunas naciones del drea andina® la

* Texto de la ponencia presentada en el Simposio "Economia, sociedad y politica en las Américas”, en el marco
del Congreso Internacionai AMERICA 92, RAIZES Y TRAJETORIAS, San Pablo, agosto de 1992, organizado
por la Universidad de San Pablo, la Universidad Federal de Rio de Janeiro y el Férum de Ciencia e Cuitura.

** Instituto de Estudios HistSrico Sociales, UNICEN, Tandil, Universidad Auténoma de Puebla.

! Un claro ejemplo de esta posicitn historiografica lo constituye ¢l trabajo de Ciro F. Cardoso, "Latinoamérica
y e} Caribe (sigio XDX{): la problemética de la transicidn al capitalismo dependiente”, en E.Florescano (ed.),
ENSAYOS SOBRE EL DESARROLLO ECONOMICO DE MEXICO Y AMERICA LATINA, México, FCE,
1979. ‘

2 Uno de Jos primeros estudios sobre Ja desamortizacién en Colombia, en ef marco de un interesante andlisis
comparativo con Ja legislacién mexicana, es el aniculo de Roben Knowlion, "La expropiacidn de los bienes de la
iglesia en México y Colombia", reeditado en SIGLO XIX, 5:10, 1990. Dos excelentes andlisis regionales son Jos
trabajos de Fernando Diaz Diaz, LA DESAMORTIZACION DE 1.OS BIENES ECLESIASTICOS EN BOYACA,
Tunja, Ed. Universidad Pedagégica, 1977; y Richard Hyland, "A Fragile Prosperity: Credit and Agrarian Structure
in the Cauca Valley, Colombia, 1851-87", HISPANIC AMERICAN HISTORICAL REVIEW (en adeiante citado
como HAHR), 62:3, 1982,

3 Para los paises andinos se destacan los estudios sobre Bolivia, tales conne Robert J. Jackson, "Liberal Land

and Economic Policy and the Transformation of the Rural Sector of the Bolivian Economy: The Case of
Cochabamba, 1860-1929%, Berketey, Univ. of California, 1988 {disertaciin doctoral}, Erick D. Langer, "El liberali-
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relevancia del proceso desamortizador es indudable. Empero ef desarrolio de fa investigacidn
sobre el tema es desigual, en general relativamente reciente, y con un neto predominio de
estudios regionales: una perspectiva historiogrdfica indispensable que permitird superar los
primeros esfuerzos comparativos y generalizadores, que si bien tuvieron el mérito de Ifamar
la atencidn sobre aspectos comunes presentes en las diversas politicas y experiencias
desamortizadoras, en algunos casos distorsionaron {a magnitud y caracteristicas de las
mismas, ocultando diferencias nacionales y regionales significativas.

Sin duda el caso mexicano es el que ha recibido mayor atencién por parte de los
historiadores. Trabajos como los de Jan Bazant* han revelado aspectos importantes del
impacto de fa politica liberal sobre los bienes de la Iglesia y la transferencia de la propiedad
eclesidstica, sobre todo en el drea urbana. Aportes mds reciente, han permitido relativizar
anidlisis reiterados, aunque poco fundamentados, sobre la desamortizacién de los biepes de
‘las comunidades ind{genass. Asf, en Oaxaca, tal como 1o ha demostrado Charles R. Berry,
algunos pueblos indigenas, los mis cercanos a la capital del estado, aceptaron y orientaron
en su beneficio la individualizacién de las tierras comunales®, También en la huaxteca
veracruzana algunos pueblos aprovecharon las leyes liberales para regularizar su tenencia;
por otra parte, tanto aqui, como en Jalisco y Michoacdn, a pesar de la existencia de una
legislacién y de un proceso desamortizador previo a la ley Lerdo, el avance sobre las tierras
de las comunidades habria sido lento, y en algunos casos, como en la Huaxteca, recién se
llevé adelante a partir de la década de los ochenta’. Pero hay un aspecto sobre el que poco -

smo ¥y la abolicidn de la comunidad indigena en el siglo XIX", HISTORIA Y CULTURA, 14, 1988; y E. Langer
y R. Jackson, "Ei liberalismo y el problema de la tierra en Bolivia, 1825-1920", SIGLO XIX, 5:10, 1990; e}
impacto de [a politica liberal sobre las terras de las comunidades indigenas ha dado lugar a otros interesantes andli-
sis, como el de Silvia Rivera C., "La expansidn del Iatifundio en el altiplano boliviano”, en E. Florescano (coord.),
ORIGENES Y DESARROLLO DE LA BURGUESIA EN AMERICA LATINA, México, Nueva Imagen, 1985;
o el de Erwin P Grieshaber, "La expansién de la hacienda en el departamento de La Paz, Bolivia, 1850-1920: una
version cuantitativa”, ANDES, ANTRGPOLOGIA E HISTORIA, 2-3, CEPIHA, Universidad Nacional de Salia,
199]. Para e} caso de Perti no conocemos estudios directos sobre la desamortizacidn de las propiedades eclesidsticas,
pero existen referencias al impacto de la temprana politica bolivariana y de las reformas liberales de mediados de
siglo sobre la propiedad agraria en obras mds generales como la de Manue] Burga, DE LA ENCOMIENDA A LA
HACIENDA CAPITALISTA. EL VALLE DE JEQUETEPEQUE, Lima, Instituto de Estudios Peruanos, 1976;

Alberto Flores Galindo, AREQUIPA Y EL SUR-ANDINO, Lima, Ed. Horizonte, 1977; y Nelson Mannque

MERCADO INTERNO Y REGION. LA SIERRA CENTRAL 1820-1930, Lima, DESCO, 1987.

4 J, Bazant, LOS BIENES DE LA IGLESIA EN MEXICO (1856-1875): ASPECTOS ECONOMICOS Y
SOCIALES DE LA REVOLUCION LIBERAL, México, El Colegio de México, 1977. Enire ofras importantes
contribuciones sobre el tema debe citarse el trabajo de. R.J. Knowlton, LOS BIENES DEL CLERO Y LA
REFORMA MEXICANA, México, FCE, 1985,

5 Entre los primeros auiores que abordaron este tema cabe mencionara Donald Fraser, "La politica de desamor-
tizacién de Jas comunidadesindigenas, 1856-1872"; HISTORIA MEXICAN A; México, El Colegio de México, XXT
(84), 1972; y T. Poweli, EL LIBERALISMO MEXICANO Y EL CAMPESINADG EN EL CENTRO DE
MEXICO, 1850-1876, México, SEP-Setentas, 1974, i

6 LA REFORMA EN OAXACA. UNA MICRGHISTGRIA DE LA REVOLUCION LIBERAL, 1856-1876,
México, ERA, 1989,

7 CFf. Michael Ducey, "Tierras comunalesy rebeliones en el niorte de Veracruz antes del Porfiriato (1821-1880):
el proyecto liberal frustrado”, 1987 (mecan.); Moisés Mendoza, "La desamortizacidn de bienes de comunidades
indigenas en Michoacdn", en P. Carrasco y otros, LA SOCIEDAD INDIGENA EN EL CENTRO Y OCCIDENTE .
DE MEXICQ, Zamora, El Colegio de Michoacdn, 1986; Jean Meyer, "La ley Lerdo ¥ la desamortizacidn de lag
comunidades en Jalisco”, en ibid.; Robert J. Knowlton, "La individualizacién de la propiedad corporativa civil en
el siglo XIX, Notas sobre Juhsco , HISTORIA MEXICANA XXVIH, 1 (109), 1978, Ver también el excelente
R:;ibajo deigAndrcs L;ra, COMUNIDADES INDIGENAS FRENTE A LA CIUDAD DE MEXICO, El Colegio de

éxico, 1983
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- --sabemos: los efectos de la desamortizacién y nacionalizacidn de los distintos tipos de censos
... eclesidsticos que gravaban las propiedades rurales. El propésito de esta ponencia es
*precisamente introducir este problema en la discusi6n historiografica sobre el tema, a partir

- "de los resultados de un acotado estudio regional, que sustenta la hipStesis que la

- desamortizacién de ese tipo de propiedad de la Iglesia en México habria provocado una
“importante ¢_ircq1aci6n de bienes desde las manos de la antigua élite de hacendados hacia
. nuevos.y viejos sectores de propietarios que supieron aprovechar las ventajas ofrecidas por
".'la'legislacién liberal, favorecidos por la liquidez monetaria que le proporcionaban sus

actividades econdmicas y, en algunos casos, por sus vinculos con los sectores politicos

~“triunfantes.

C}édifb"e;clesiééﬁco, propiedad y endeudomiento
-en las haciendas de la region de Puebla

" El marcado endeudamiento que afectaba a la mayoria de las haciendas mexicanas
en el siglo XVIII es una realidad reiteradamente constatada por los mismos contempordneos
y resaltada por la mayorfa de las investigaciones sobre la historia rural novohispana. A fines
del siglo XVIII las fincas del partido de Cholula, una de las mds importantes dreas cerealeras
de la regi6n, soportaban gravdmenes por el 70% de su valor®, En el entorno agrario de
Tepeaca, una de las dreas cerealeras m4s importantes de los valles de la regién de Puebia-
Tlaxcala®, las haciendas también se hallaban fuertemente endeudadas: segiin la informacién
con Ia que contamos para algunas de ellas entre 1720-1820, los gravdmenes variaban enire

el 40 y el 70% de los valores fijados en sus respectivos inventarios.

7 Hacia 1806/1808%, en el momento de la aplicacién del décreto de *Consolidacién de
Vales Reales", las propiedades rurales y urbanas del corazdn del 4rea cerealera del valle
poblano (la ciudad de Puebla y sus alrededores, y los distritos de Cholula-Hugjotzingo,
Atlixco y Tepeaca) cargaban hipotecas a favor de la Iglesia por un monto cercano a los 2,2
millones de pesos, de los cuales el 30% le correspondian a la subdelegacién de Tepeaca'®.

Los cdlculos realizados sobre los montos recaudados en el obispado de Puebla como
consecuencia de la consolidacion, coinciden en una valor aproximado de dos miliones de
pesos’l. Aunque es probable que esa suma no representara ni siquiera un tercio del totai de

8 L. Chévez Orozco {ed.), EL CREDITO AGRICOLA EN EL PARTIDO DE CHOLULA DE LA
INTENDENCIA DE PUEBLA EN 1790, México, 1955.

? 1a jurisdiccidn de Tepeaca se caracterizd, durante toda Ja época colonial, por poseer dos dreas cerealeras de
particular relevancia: San Andrés Chalchicomula -un centro de produceién maicera de riego muy importante para
el aprovisionamiento del enorme mercado de la ciudad de Puebla y para el engorde de cerdos, lambién con destino
a ia capital regional y a Veracruz- y el flamado Valle de San Pablo, situado enire 1a villa de Tepeaca y Nopalucan,
un srea tripuera de temporal bastante destacadn; a fines def siglo XVIII contaba con mds de 400 haciendas y ranchos
y con tres molinos. Para mayor informacion ver: §.C. Garavaglia y J.C. Grosso, "Mexican Elites, of a Provincial
Town: The Landowners of Tepeaca {1700-1870)", HAHR, 2, may 195C, pp. 256-272.

10 Archive Generaf de la Nacidn, México (en adelanie citado como AGNM), Consolidacién, vols. 4 y 8.
11 B 'Hamrett, “The Appropriation of the Mexican Church Weaith by Spanish Bourbon Government: the

Consofidacion de los Vales Reales", JOURNAL OF LATIN AMERICA STUDIES, 1, 1969; ¥ A. Lavrin, "The
Execution of the iaw of Consolidacion Econamics Aims and Results”, HAHR, 53¢1), 1973.
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los capitales eclesidsticos que debieron haberse redimido (en la jurisdiccién de Tepeaca los
propietarios s6lo redimieron el 10.9% de la deuda registrada'?), sin duda la medida afecté
el sistema crediticio. En realidad, en el obispado de Puebia el crédito eclesidstico enfrenté
setios problemas por lo menos desde fines del siglo XVIII, cuando las entradas del Juzgado
de Capellanfas del obispado, se vieron muy afectadas por la incapacidad de los propietarios
rurales para pagar los réditos de los capitales!

Si bien no hay duda que la Iglesia concentrd el grueso de los gravdmenes que
pesaban sobre las propiedades rurales, en general no sabemos -tal como io ha sefialado
Arnold Bauer- hasta qué punto el endeudamiento fue producto de reales préstamos dinera-
rios, ni cudl fue él peso de los donativos o censos impuestos por los mismos propietarios con
distintos objetivos piadosos!®. Nuestro estudio sobre el entorno agrario de Tepeaca® nos
permite afirmar que el endeudamiento de las haciendas de dicha jurisdiccion tenfa mds que
ver con los variados compromisos de origen religioso y piadoso que habian gravado a las
haciendas durante mds de dos siglos, que con auténticos préstamos destinados a solventar
inversiones productivas, aunque también ellos contribuyeron a incrementar e} excesivo monto
de los censos que gravaban la propiedad rural en el momento de la desamortizacién.

En la primera mitad del XIX los préstamos otorgados por las diversas instituciones
eclesidsticas de Puebla, expenmentaron una marcada tendencia decreciente con montos muy
lejos de las cifras superiores a fos cien mil pesos anuales de inicios de esa centuria: un
promedio anual de 39.000 pesos en la década del veinte, 35.000 en la del treinta y menos

-de 18.000 en el perfodo 1840/47'%, A la ya mencionada dificultad de la Iglesia por
recuperar los antiguos créditos y recolectar los réditos, se sumaron mayores exacciones y
presiones fiscales y la disminucién de las fundaciones de capellanias y obras pfas que
tradicionalmente habian sostenido la capacidad crediticia de la Iglesia!”

Como sucedid en otras regiones el crédito particular fue cubriendo parte del vacio
dejado por la Iglesia, aunque es probable que, si se mantuvo la tendencia observada en la
primera década del siglo, la region haya experimentade una disminucién del monto global
de los préstamos otorgados en efectivo!®. Por otra parte la agricultura se habria visto

2 R, Cervantes Be[io, "La Iglesia y la crisis del crédito colonial en Puebia {1800-1814)", en L. Ludlow yC.
Marichal (eds.), BANCA'Y PODER EN MEXICO (1800-1925), México, Grijalbo, 1986.

13 B, Cervantes, op.cit., pp. 62-63.

14 a.I. Baver {comp.), LA IGLESIA EN LA ECONOMIA DE AMERICA LATINA, SIGLOS XVI AL XIX,
México, INAH, 1986. Cf. "Introduceién”, pp. 27-31. En relacidn a los mecanismos crediticios vigentes en el siglo
XVIHI y en el periodo de transicién hacia la generalizacidn dei crédito laico pueden consultarse kas diversas ponen-
cias presentadas en &l Coloquio "Formas de fiscalidad, erédito e inversién en el irdnsito a la sociedad capitalista
en México (siglos. XVIII-XD{)", organizado por el lnst:tum de Investigaciones Dr. J.M. Mora ¢ Instituto de
Investigaciones Histéricas de la UNAM; México, febrero de 1992,

Byc. Garavaglia y .l .C. Grosso, "Propiedad, crédito y desamon:zacmn en las haciendas mex;canas (1700-
1870). El entorno agrario de Tepeaca®, SIGLO XIX, 5:10, jui-dic. 1990.

18R, Cervan{es, "lgiesm y crédito en la neguSn dé Puebla: la secularizacidn del crédﬁo eclesidstico en el sxglo
XIX" (mecan,}, México, El Colegio de México, 1989, p. 38.

7 Enel periodo 1830-47 las fundaciones piadosas fueron responsables del 48 % del crédito ec]es;asnco en tanto
que los conventos proveyeron el 42% de los capitales prestados. Tbidem, p. 56,

18 Sobre la relacién en{re cred:to eclesuistmo y padticular en el Obispado de Puebla en el penodo 1800-14, ¢f.

F. Cervantes, "Iglesia'y crédito...”, ¢it., pp. 62-68, Linda Greenow ha demostrado que 1a participacién del crédxto
eclesidstico también decfing en Guada!ajara a fo largo del siglo XVIII pasando de 7% al 25% entre 1721 ¥ 1820,
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desplazada por la actividad mercantil como beneficiaria del crédito eclesidstico; més adn,
.hubo €asos en que se h}potecaron propxedades agrlcolas para ﬁnanc;ar actwidades comerc:a»
les*? g . S G

: dejar de hacer sentir sus efectos sobre eI sector agrario. Hubo hacendados de Tepeaca que
:- fueron beneficiados con nuevos préstamns peso seguramente ahora mds que nunca, los

En sintesis, la regidn se enfrenté a Lllld. crns:s del sxstema cremt:clo que no puuo ;

: ,Vmculos de diverso tipo con los hombres de la Iglesia debieron haber jugado un rol decisivo

para acceder a Jas empobre(‘,ldas arcas eclesmstlcas y a sus créditos "biandos (tanto por.su
" “tasa de mterés como por 1a tradicional predlsposwlén a renegociar los términos origina-
"-.'»Ies)?‘0 Una prueba del cardcter blando de. esos préstamos estd en el hecho- de que el casi
. '50% de las operaciones realizadas durante ta primera mitad del sxglo XIX, s6lo se cancelaron
- despugs de.1856, cuando la desamortizacion puao alos deudores en 1a a]tematwa de redmnr '
'ios censos o perder sus propledades ' SRR S '
' ~‘Pese a las cargas financieras que gﬂneralmente soportaban las hac:endas del enforno
agrano de Tepeaca, la propiedad experimenté aqui una mayor estabilidad que en otras dreas
de la Nueva Espafia?. En la jurisdiccién de Tepeaca, aunque considerando un per1od0 nota-
blemente mayor, 12 de Jas 16 haciendas para las que contamos con suficiente informacion
seriada, se conservaron en el patrimonio de algunas familias de la £€lite de hacendados
durante mas de 90 afios. El caso mds extremo, pero mds ficil de explicar, fue el de las
fincas pertenecientes al mayorazgo de los Gorospe, al que estuvieron vinculadas por lo
menos desde fines del siglo XV hasta 1a década de 1850; pero también los Garcia
conservaron su dominio sobre la hacienda Santa Inés Cuautla durante un siglo y medio, los
Tamayo poseyeron has haciendas San Vicente y San José Capula alrededor de 120 anos...
En 1702 rodeaban a la villa de Tepeaca 17 haciendas cuyos antiguos propietarios
habfan participado en la “composicién” de 1643; muchos de etlos formaban parte de la élite
regional y ocupaban cargos en-el Ayuntamiento-de Puebla®.  Ya en los afios veinte y treinta
de ese siglo, algunas haciendas cambiaron de propietarios, pero ni estos nuevos poseedores
ni los anteriores logrardn una continuidad que se extienda mds alld de las dltimas décadas
del siglo; la excepcidn la constituyen los Tamayo y el mayorazgo de los Gorospe.

en CREDIT AND SQCIOECONOMIC CHANGE IN COLONIAL MEXICO: LOANS AND MORTGAGES IN
GUADALAJARA, 1720-1820, Boulder, 1983, Por su parte Eugene Wiemers, guien ha trabajado sobre el mercado
crediticio en Orizaba y Veractuz en el siglo XIX, antes de la desamontizacitn, sostiene que la Iglesia tuvo un peso
insignificante en esta region en relacitn con el erédito particular dominado por los comerciantes. "Agriculture and
Credit in Nineteenth-Century Mexico: Orizaba and Cérdoba, 1822-71, HAHR, 53(3), 1985.

19 B, Cervantes, "La Iglesia y la crisis...”, oiL., pp. 70-73.

20 Sobre 114 préstamos eclesidsticos otorgados en el Obispado de Puebla en 1830-47, 37 fueron respaldados
por hipotecas sobre hactendas; de efios ocho correspondicrona fincas de la jurisdiceidn de Tepeaca, por una suma
de 50,229 pesos (el 9.5% del monto corregpondiente al total de los préstamos), F. Cervantes, "Iglesia y crédito...”,
cit,, p.46.

2L B Cervantes, "Iglesia y crédito...”, cit,

22 Asfen Guadalajara, entre 1700 y 1815, en promedic las haciendas permanccieron en las mismas manos cerca
de 25 afios. Eric Van Young ha comprobado gue 80 haciendas de esa regién cambiaron de manos por venta 375
veces entre 1700 y 18185, pero la frecuencia de este tipo de transferencia fue dos veees mayor en la primera mitad
del siglo. HACIENDA AND MARKET IN EIGHTEENTH-CENTURY MEXICO: THE RURAL ECONOMY OF
.TBE GUADALAJARA REGION, 1675-1820, Berkeley, Univ. of California Press, pp. 115-17.

*3 AGNM, Tierras 2870 y 2730, Exp. 1.
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Entre 1740 y 1779 ocho haciendas cambian de propietarios, y durante las ltimas
décadas del XVIII lo harén otras cinco completando el proceso de desplazamiento de los
antiguos linajes de hacendados. Algunos tradicionales apellidos de la élite regional, como los
Larrasquito o los Ruiz de Bércena, son reemplazados por los Martinez, los Barroso, los Solfs
y Gorospe, o los mismos Tamayo. A partir de estos cambios la propiedad tiende a
estabilizarse y en la primera mitad del siglo XIX sélo seis haciendas tuvieron nuevos duefios.
El derrumbe financiero de las fincas provocado por la acumulacién de censos fue, en la
mayoria de los casos, el factor precipitante de la transferencia de la propiedad?. Algunos
de los miembros de la élite de hacendados que encarnaron la mayor estabilidad que
caracterizé a la propiedad del drea durante las tiltimas décadas del XVIII y la primera mitad
del XIX adquirieron algunas fincas en las ventajosas condiciones de los remates judiciales;
probablemente estas compras a precios convenientes les permitieron equilibrar el riesgo que
implicaba la adquisicién de una propiedad fuertemente endeudada®

Pese al estancamiento relativo por el que atravesé la regidn de Puebla/Tlaxcala durante
e} largo siglo que corre entre fines del XVII y comienzos del XIX, que se refleja también
en el drea de Tepeaca de acuerdo a algunos de los indicadores, como los diezmos y las
alcabalas?®, el patrimonio de algunos hacendados locales experimentd un indudable
crecimiento en la segunda mitad de XVIII, como fue el caso de los Tamayo o de los
Martinez Borges. Estos iiftimos encarnan un linaje de rancheros que se convirtieron en
hacendados, conformando uno de los clanes familiares mds poderosos de los que actuaror
en la cabecera de Tepeaca a fines del siglo XVIII, conservando la mayoria de sus
propiedades hasta mediados del XIX, como sucedié con muchos de los antiguos propietarios
de la regién®’. Esta coyuntura, signada por la aplicacién de las leyes de desamortizaci6n,
habrfa constituido uno de los momentos de ruptura de mayor importancia en la continuidad
de la propiedad agraria en la regidn.

24 Basgndose en la contabilidad del Juzgado de Capellanias del Obisado de Puebla, Francisco Cervantes ha
logrado constatar que entre 1789 y 1812 minimamente 100 propiedades tuvieron que cederse al menos en una
ocasién por fa incapacidad de los deudores de pagar los créditos; la mayoria de esas propiedades se localizaban en
el entorno agrario de Puebla y en las jurisdicciones de Atlixco, Cholula y Tepeaca. Op. cit., 1986, p, 63.

25 yer, por ejemplo, la adquisicién de las haciendas San José Zahuatlin y El Pino realizada en 1779 por Don
Gregorio Martinez Solis y Rivadeneira en el remate "en almoneda piblica" de los bienes del Lic. José Antonio
Gilvez, Archivo General de Notarias de Puebla {en adelante AGNP), not. 2, afio 1796. Para aligerar el texto, en
las paginas que siguen limitaremos al mdximo las citas correspondientes a los distintos tipos de documentos
obteni%%s de los protocolos notariales de la ciudad de Puebla ¥ de 1a cabecera de Tepeaca correspondientes a los
afios 1690-1830.

26 yénge 1.C. Garavaglia y 1.C. Grosso, "La regién de Puebla-Tlaxcala y la economifa novohispana (1670-
1821)", HISTORIA MEXICANA, XXV:4, (140), abr-jun 1986, pp. 549-600 y “La evolucién econémica de la
region poblanz {1778-1809)", ANUARIO, Rosario, Escuela de Historia, UNR, 2dd. época, 12, diciembre 1987,
pp. 187-230.

27 para una mayor informacién sobre los Martinez Borges y otros linajes de hacendados locales, Cf. nuesiro
"Mexican Elites...”, ¢it.
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El impacto de la desamortizacidn

sooiio-Para Jos liberales mexicanos, como para los politicos colombianos que
"contemporineamente aplicaron similares leyes desamortizadoras, uno de los objetivos basicos
‘de esa legislacién apuntaba a poner en circulacién la propiedad estancada en "manos
*‘muertas”, fueran de las corporaciones religiosas o civiles, como los ayuntamientos o las
- comunidades indigenas. Asf, en los considerandos de la Ley del 25 de julio de 1856
*Comonfort sostuvo "que uno de los mayores obsticulos para la prosperidad y el crecimiento
de la nacién es la falta de movimiento o circulacién libre de una gran parie de los bienes
rafces...” Seis meses después de haber entrado er vigencia la nueva legislacion, Miguel
" Lerdo de Tejada, ministro de Finanzas, dio una visién optimista de los resultados obtenidos:
sostuvo gue la mayor parte de la propiedad corporativa se habfa adjudicado a arrendatarios
0 se habfa vendido en remates, creando cerca de nueve mil nuevos propietarios®®,

% . Sin duda la fey de desamortizacidn (y la posterior nacionalizacién de los bienes de
la Iglesia) logré un avance importante en el traslado de la propiedad corporativa a manos
privadas, vy si bien este proceso de individualizacidn de la propiedad favorecid en muchos
casos a antiguos arrendatarios de la Iglesia o de las corporaciones civiles (entre ellos a los
poseedores de pequeiias y medianas propiedades urbanas y rurales), sus resultados estuvieron
iejos de las aspiraciones de algunos liberales radicales que creyeron ver en &l un camino para
forjar una sociedad de pequefios propietarios. La politica agraria liberal dio lugar también
a procesos especulativos -en especial en torno a la propiedad urbana- y de conceniracién de
ta propiedad que tuvieron su confinuidad durante el Porfiriato a través de una legislacidn que
no fue mads que la culminacidn de las "reformas liberales".

En su obra Morfologia social de la hacienda mexicana, Herbert Nickel sostiene que
gi bien "foda¥ia son muy deficientes los conocimientos de Jos efectos inmediates de las leyes
de reforma sobre e} sistema de 12 hacienda", considera que "es probable que la transferencia
a particulares de las propiedades de las corporaciones haya conducido a una mayor
acumulacién de terrenos por las grandes haciendas y a la creacién de nuevos latifundios™,
Diversos trabajos como el de José-Drale Lloyd sobre Chihuahua, han puesto claramente en
evidencia cédmo la legislacidn liberal sobre las llamadas tierras "bald{as” fueron aprovechadas
por determinadas élites regionales para concentrar vastas extensiones de tierra®’2

En el distrito de Tepeaca, como en muchas otras comarcas rurales, las diversas
instituciones eclesidsticas no tuvieron una importante presencia como propietarios de
haciendas en la region (sus bienes consistian fundamenialmente en fincas urbapas y en los
diversos tipos de censos); las pocas que tenfan fueron adguiridas en general por los mismos
arrendatarios: tal el caso de la hacienda Macuila, situada en Acatzingo, que habfa pertenecido

28 MEMORIA PRESENTADA i...}] POR EL C. MIGUEL LERDO DE TEIADA DANDO CUENTA DE LA
MARCHA QUE HAN SEGUIDO 1.0S NEGOCIOS DE LA HACIENDA PUBLICA..., México, Imprenta de
Garcifa Torres, 1857,

2 México, FCE, 1988 (1° ed. en alemén en 1978}, p. 97.
30_ EL PROCESCO DEMODERNIZACION CAPITALISTA EN EL NOROESTE DECHIHUAHA (1880-10103,
México, Universidad Tberoamericaca, 1987, Para un andlisis polémice de este tema cfr. Robert Holden, “Los

terrencs baldios v la usurpacidn de tierras: miios y realidadces {1876-1911)", en HISTORIA DE LA CUESTION
AGRARIA EN MEXICO, México, Sigle XXI, 1988, tomo 2.
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a los dominicos de Puebla, y que se la adjudicé José Marfa Romero y Barba®!

Pero; como sefialamos antes, otro aspecto vinculado a la aplicacién de la legislacién
liberal, y mds importante que la desvinculacién de las propiedades rurales de las distintas
instituciones religiosas, fue la desamortizacién de los capitales que gravaban las fincas
rurales, que también habria provocado una movilidad de la propiedad m4s alld de ios
propésitos iniciales de los politicos liberales.

En-efecto, la fragilidad financiera de gran parte de tos hacendados de ala
jurisdiccion de Tepeaca se puso de manifiesto con la aplicacién de las leyes de
desamortizacidn. Estas marcan el fin de un sistema crediticio ya en crisis y que se habia
sustentado en la fluidez para acceder a los capitales controlados por la Iglesia. Llama [a
atencién que, a pesar de las condiciones ventajosas estipuladas por la legislacién liberal®Z,
muchos de los hacendados de este pequefio mundo rural no hayan podido redimir los capita-
les religiosos que gravaban sus propiedades, quedando a merced de quienes desamortizaron
los antiguos censos. En general los nuevos acreedores no se mostraron tan complacientes con
la Hquidacién de los créditos como lo habia hecho durante tanto tiempo la Iglesia, lo cual no
es de extrafiar cuando verificamos que, en la mayoria de los casos, la adquisicidn de esas
deudas constituyé un medio indirecto para la apropiacidn de las fincas gravadas.

Un breve comentario en relacién a algunas haciendas del entorno agrario de Tepeaca
nos permitirdn ejemplificar y precisar algunos aspectos del impacto de la desamortizacidn
y de la posterior nacionalizacién de los bienes eclesidsticos. ' ' -

Don José Mariano Tamayo, propietario de la hacienda La Purificacién?®® y
miembro de una tradicional familia de hacendados cuya presencia en la comarca se extiende
al menos a principios del siglo XVTII, intenté redimir algunos de los capitales que gravaban
su propiedad sin mayor éxito. En 1861 desamortizé el capital que pertenecia a una obra pia
ligada a la parroquia de Acatzingo, empero los pagarés que entregd a la Hacienda Piiblica
no fueron levantados (la situacién politica de esos afios le permiti6 postergar la liquidacién
de los mismos) lo que facilitd su adquisicién por Antonio Viveros, un advenedizo hacendado
y comerciante de Tepeaca, que en 1869 exigié el cumplimiento de la deuda; para peor la
finca atn reconocia diversos capitales consignados a dotes religiosas. Para enfrentar esta

3 De acuerdo a fos datos de los protocolos notariales de Tepeaca de los afios 1856-1857 fueron desamortizadas
4 haciendas situadas en Tecamachalco, Acajete y Acatzingo; 4 ranchos localizados en San Apustin el Palmar,
Quechula y Tlacotepec y 2 molinos propiedad de los Ayuntamientos de Tecamachalco y. Tecali. El precio globai
de estas adjudicaciones fue de 83,764 pesos. En Ja "Noticia general de las fincas rtsticas y urbanas...” de la
MEMORIA de Lerdo Tejada, cit., sélo se registraron tres de estas operaciones, La dinica finca del entorno agrario
+ vinculada a una institucién religiosa fue la hacienda de San Felipe Tenextepec que perienecis a los dominicos de
Oaxaca por lo menos desde 1780, pero cuyos rastros se pterden en la tercera década del siglo XIX. En 186} su
propietario redimié los capitales que reconocia la finca 'a favor deél convento de Santa Clara de Puebla. AGNP,
Tepeaca, 1862.

21a ley del 12 de julio de 1859 y su reglamento del 13 de julio que declararon la nacionalizacidn sin
compensacion de todos los inmuebles y capitales eclesidsticos, estipulé que estos dltimos podian ser rescatados
mediante ¢l pago del 60% en titulos o créditos de la deuda piiblica (que se cotizaban al 5-10% de su valor nominal),
y el resto en dinero efectivo, pero en 40 abonos mensuales, que poco tiempo después se extendieron a 80 cuotas.
En Puebla, en octubre de 1862, ante la desesperada situacién fiscal que debid enfrentar el gobierno liberal, se llegd
a r%naiar 10; capitales eclesidsticos atin no redimidos conira el pago del 8% de su valor en efectivo. J. Bazant, cit.,
1977, p. 249,

33 En 1837 los censos que gravaban la finca sumaban unos 8.800 pesos, incluyendo viejas capellanias, una
nieva dote conventual y 2.000 pesos de un préstame oforgado por el Ob:spado de Puebla en [824 (el valor de la
tierra v fos inmuebles era de unos 10.000 pesos, en tanto que los "llenos" -sementeras, gnnados ete.~ fueron valua-
dos en 7.600 pesos).
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sttuacion, Dofia Concepcién Tamayo, quien habfa heredado la finca de su padre en 1868,
vendif al mismo Viveros una fraccion de tierras de La Purificacién por un valor de 4.064
'pesos y otros dos terrénos a diversos vecinos (indigenas) del Pueblo de Ja Candelaria por
2. 200 pesos.
'Una situacién ain més dificil debieron sobrelievar sus parientes, los herederos del
: ultxmo Gaspar Tamayo, quienes habfa heredado la hacienda San Vicente®*. Al morir Don
'_.fGaspar en 1851 la finca entrS en una etapa de deterioro al punto que, segiin lo manifestado
por el apoderado de Ja viuda: "duranfe muchos afios ha estado sin arrendarse y otros en un
" precio tan corto que apenas se han podido cubrir algunos réditos™. Para entonces la
- hacienda se hallaba hipotecada por un monto de 14.400 pesos, de los que 4.400 correspon-
~dfan a las hz_we!as de los demds herederos. En 1869 un tercero, que habfa redimido un
“gravamen de 1,400 pesos pertenecientes al Convento de Santa Catalina, demands judicial-
mente el pago del capital y de los réditos debidos. Al carecer de recursos para cubrir esa
yesponsabllldad, los herederos de Tamayo cedieron la finca a sus acreedores. San Vicente
fue rematada en 1870 en 18.000 pesos (un precio menor a los 21.600 pesos del avaldo efec-
tuado en esa oportunidad), adquiriéndoia Pedro Ihargiien. Pero tampoco e! nuevo propietario
pudo cumplir con tas exigencias de todos los acreedores, vendiendo la finca en 1873 a otro
hacendado de la regién, quien la compré en 16.500 pesos comprometiéndose a liquidar un
gravamen de 5.000 pesos que se reconocia al Colegio del Estado en cinco anualidades al
elevado rédito det 10%.

-~ Otro caso lo constituye la hacienda Santa Ana, situada en las inmediaciopes de la
ciudad de Tepeaca, y que representa al tipo de propiedad ya fuertemente endeudada 2 inicios
del siglo XVIII. En 1728 reconocia diversos censos por un monto de 17.000 pesos que
superaban el valor de la tierra y edificaciones. Los propietarios se sucedieron hasta que, en
1806, Don Pedro Gonzilez Rarroso la adquirié en remate judicial liquidando parte de los
‘censos-que gravaban la finca. Cuando en 1865 Don Carlos Barrose la arrendd por cinco
afios, previd la posibilidad de que fuviera que venderla incluyendo una cldusula que limitaba
la vigencia del arrendamiento “si la venta de dicha hacienda se verifique por que le exijan
los capitales que reporta”. Al concretarse esta sifuacidn, la hacienda fue vendida 2 Ja esposa
del ya mencionado de Pedro Ibargilien quien habia redimido parte de los capitaies que
gravaban la finca por unos 10.000 pesos. Pero poco tiempo después, al afrontar apremtos
financieros no menos graves que los anteriores propietantos, los Ibargiien se vieron obligados
a vender parte de las tierras de Santa Ana®®

Obviamente, cabe preguntarse por el grado de representatividad que habria tenido

3 En 1824 la hacienda de San Vicente se hallaba gravada en 10,600 pesos a favor de diversos capitales
piadosos. En 1825 su propielario impuso sobre la finca un nuevo censo de 1.400 pesos como dote conveniual de
una scbrina; un afio despuds se la gravd con olro censo a favor del Hospicio de Pobres de Puebla. Para entonces
la finca y sus llenos habfan sido avaluados en unos 30.000 pesos.

35 AGNP, Puchla, not. 8, 1871.

36 Ibargiien, miembro de una familia de comerciantes de Tepeaca, figura enire los adjudicatarios de bicnes
desamortizados y habia redimido, como denunciante, un capital de 3.087 pesos; pero para ello debid endeudarse
con un tercero a quien finalmente e subrogd ese censo. Por otra parte, para poder recuperar un capital de 6.800
pesos que habia sido redimido por un comerciante de Tecali, en 1877 tuvo que vender a su acreedor dos terrenos
de iabor de la hactenda de Santa Ana vaiuados en 5.000 pesos, Cinco afios después los Tbargiien vendieron ta finca
en un precio de 10.000 pesos por "lo rafz" mds mil por jos llenos & la Sra. Soledad Garate de Machorro, quien
era la propietaria de un crédito hipotecario de 4.560 pesos que reconocia Santa Ana. AGNP, Tepeaca, 1874, 1877
y 1882,
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esta situacién constatada para el entorno agrario de Tepeaca, atin para la misma regidn de
Puebia. El andlisis que estamos efectuado en la actualidad del conjunto de la redenciones de
capital efectuadas en 1861/62% sugiere una realidad m4s generalizable a nivel de esa
region: una rdpida lectura de los nombres de quienes desamortizaron capitales afectados a
fincas risticas permite localizar algunos individuos que protagonizaron numerosas
redenciones de hipotecas que gravaban fincas ‘que no eran de su propiedad. Algunos de estos
adquirentes (como los comerciantes alemanes Jorge Berkenbuch y Salomén Simonsfeld, o
el consul de Suiza en Veracruz, Julio Ziegler) son los mismos que ha detectado Jan Bazant
desamortizando numerosas propiedades urbanas e hipotecas de origen eclesidstico®®.

Podemos también hacer referencia a algunas investigaciones sobre otras regiones de
México que, aun en los casos que no centran su andlisis en el tema que aquf nos preocupa,
proporcionan evidencias que parecerian indicar la existencia de algunas situaciones similares
a las comprobadas por nuestro estudio sobre el entorno agrario de Tepeaca, aunque también
marcan diferencias significativas.

En su trabajo sobre las haciendas azucareras de Morelos, Doménico Sindico sostiene
que ia primera mitad del siglo XIX se habria efectuado un importante proceso de
transferencia de la propiedad como consecuencia de la ruina de un gran nimero de
hacendados cuyas fincas fueron adquiridas por una nuevo grupo de terratenientes, -en su
mayorfa comerciantes que habfan acumulado créditos contra los antiguos poseedores; segtin
afirma el autor, el problema fundamental que provocé la quiebra de las haciendas no fue su
productividad ni la falta de mercados, sino las elevadas deudas sobre las propiedades, que
hacfan que fuera casi imposible "continuar el pago de los intereses que se vencfan sobre
deudas tan grandes y conseguir el dinero necesario para mantener en operacién las
haciendas"®®. Al referirse a los afios de la Reforma, Sindico sostiene que fue un momento
particularmente favorable para la expansién de las grandes fincas rdsticas con la
desamortizacién de las propiedades comunales, Y si bien no hace referencia al problema de
la redencién de capitales, es probable que en aquellos casos en los que no se hubiera dado
‘con anterioridad una renovacidn de la propiedad de las haciendas que cargaban con fuertes
deudas, ésta haya sido también la coyuntura para que ello sucediera,

Un estudio sobre el empresario azucarero Isidro de la Torre sostiene que la
desamortizacién fue uno de los factores que propiciaron la inversién de éste y otros
comerciantes en propiedades nisticas: el caso particular de [. de la Torre se destaca "por fa
cesién y manejo de créditos hipotecarios de la Iglesia y por la adquisicién de propiedades
urbanas, que al venderse dejaron libres capitales empleados después en la compra de

37 .AGNM, Administracidn de Rentas, Tesoreria del Estado de Pueble "Redenciones de 1861".

38 Asi, por ejemplo, Julio Ziegler en 1863 redimid enla jurisdiccidn de Tepeaca 39 capitales por un monto total
de 112.844 pesos, pagando por ellos tan sélo el 8% de su valor; en algunos casos Ziepler cedid esos capitales a los
propietarios de las fincas, poniendo de manifiesto el caréeter especulativo de esas’operaciones. Mariano Oropeza,
unt comereiante poblano muy activo en los negotios vinculados a la desamortizacion, redimid dos capitales que
gravaban dos haciendas de Tepeaca que habian pedenecido al patrimonio de los Gorospe por docientos afios;
Oropeza transfirié esos créditos & Ziepler: esta situacién y la elevada anualidad que estaba papando el entonces
propietario de la finca por el saldo de su valor lo impulsaron a venderla a un precio menor del que habia pagado
por ella. AGNP, Tepeaca, 1862, 1863, J. Bazant proporciona amplia informacidn sobre los negocios de ambos
eéspeculadores, op.cit., pp. 252-255 y 308 ss. ‘

3% o Aztcar ¥ burguesia. Morelos en el siglo XIX", en AA.VV, EL SIGLO XIX EN MEXICO. CINCO
PROCESOS REGIONALES, México, Ed. Claves Latinoamericanas, 1985, p. 20.
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haciendas”. Entre 1855 y 1881 Isidro de la Torre adgquirié 16 haciendas: lamentablemente
- no sabemos cudntas de estas compras se efectuaron a través de la adquisicién de créditos o
“si_fueron ventas apresuradas por la nacionalizacién de los censos eclesidsticos, aunque es
o probable que tal haya sido e} caso de las haciendas de Tepetitldn v anegas adquiridas en
- 1862, que reconocian un capital de 23.640 pesos a favor del convento de San José de
' Gracxa‘w o
_ “Con respecto al Bajio, al referirse a "la nacionalizacidn de hecho" de los bienes
ec_leméstlcos aplicada por los gobiernos liberales en el occidente de México, con anterioridad
“ala legislacion nacional, Jan Bazant menciona la preocupacién que en su momento
" manifestaron algunos gobernantes michoacanos ante fa posibilidad de que los capitales que
_ -!os terratan!entes debian a la Iglesia fueran redimidos por terceros que dispusieran de
; __lxqu;dez quedando a merced de acreedores mds rigurosos que las corporaciones eclesidsticas.
Pero, a pesar de que menciona que en uno de los registros notariates de Morelia se asentaron
varios casos en Jos que los capitales fueron comprados por quienes no eran los deudores
(situacién que volvié a repetirse entre las remisiones de 1862 y 1863}, el autor no desarrollé
este problema®!,

Ya investigacidn de Margaret Chowning sobre Michoacdn ha puesto de relieve una
gran movilidad de la propiedad de las haciendas en las primeras décadas del siglo XIX, con
ventas "desesperadas” y montos apenas superiores a las hipotecas que las gravaban, y a veces
atin mencres. Segun la autora hacia 1850, cuando ya se habia consolidado una nueva
coyuntura de recuperacién econdmica, se habrfa completado la transferencia de las haciendas
improductivas y altamente endeudadas hacia nuevos propietarios, cuyos capitales se habfan
acumulado en la actividad mercantil: estos nuevos hacendados, que adquirieron las fincas a
bajo precio, realizaron en ellas importantes inversiones y tratarou de liquidar loas
gravdimenes que soportaban sus fincas en el menor tiempo posible??,

~ Ante estos cambios es muy probable que Ja redencién de los capitales eclesidsticos
haya tenido en Michoacdn un impacto mucho menos importante sobre un sector terrateniente
que ya habria experimentado una significativa renovacidn. No obstante ello, el estudio
efectuado por Gerardo Sdnchez (1989) sobre la desamortizacion en Michoacdn, sostiene que
hubo casos en gue los adjudicatarios de las fincas eclesidsticas (antiguos arrendatarios) no
pudieron saldar los pagos comprometidos en los tiempos acordados, por lo que las
autoridades gubernamentales concedieron esas propiedades a nuevos postores (pp. 65-67).
A pesar de que el trabajo de Sdnchez presta poca atencién al tema de la redencién de ios
censos eclesidsticos, entre los pocos casos a los que hace referencia se encuenirz el de la
hacienda de Santa Eduviges gravada por un capital de 5.000 pesos redimido en 1863 por
un tercero® (p.74).

0 Maria Teresa Huerta, "Isidro de la Torre: ¢l caso de un empresario azucarero, 1844-1881", en C. Cardoso
(ed.), FORMACION Y DESARROLLO DE LA BURGUESIA EN MEXICO. SIGLO XIX, México, Ed.Siglo XX1,
1978, pp. 175-177.

413, Bazant, op.cit., pp. 171-175 y pp. 270-72.

42 Mari,aiel Chowning, "The Contours of the Post-1810 Depression in Mexico: a Reappraisal from a Regional
Perspective”, LATIN AMERICAN RESEARCH REVIEW, 27:2, 1992, pp. 127-129,

%3 Gerardo Sinchez Diaz, "Desamonizacidn y reforma liberal en Michoacdn, 1856-1875", TZINTZUN, 10,
Morelia, Universidad Michoacana, 1990, pp. 65-67 y 74.

207




En el Valle de Santiago, una zona productora de cereales con mds de 800 km®,
localizado en el Bajio (estado de Guanajuato) también se dio una importante rotacién de la
propiedad rural en la primera mitad del siglo XIX*: de las 32 haciendas registradas en
1820, tan sélo 8 de ellas (de esas ocho, seis eran de propiedad eclesidstica) no habian
cambiado de duefio o sufrido fraccionamiento antes de la Reforma??. Auin asf, al producirse
la desamortizacidn de las antiguas propiedades de la [glesia, algunos terratenientes
consolidaron su posicidn, en tanto que pequefios adjudicatarios se convirtieron en propieta-
rios de las fincas que arrendaban; pero también aqui hubo unos cuantos casos de
adjudicatarios de fincas importantes "que las perdieron rdpidamente o que tuvieron que
traspasar sus derechos por incapacidad de pagar el monto total de la operacién”. También
se dio la situacidn de terratenientes que no redimieron los gravdmenes que reportaban sus
fincas (segin los autores por ignorancia o por respeto a la Iglesia, aunque -es esta nuestra
opinién- no deber{a descartarse la incapacidad financiera de algunos de esos propietarios),
y las perdieron en manos de algunos especuladores. De este modo, para los autores de este
trabajo, en el valle de Santiago la Reforma "no constituye una ruptura radical respecto a las
fases anteriores, sino una profundizacién de ciertos procesos que ya se perfilaban”,
provocando "fa eliminacién definitiva de los propietarios que procedian de la etapa colonial
¥ la consumacidn de la renovacién de la élite terrateniente" y “la activacién del mercado de
bienes rafces" '

En sintesis, en el entorno agrario de Tepeaca, y en otras dreas de la regién de
Puebla-Tlaxcala, la aplicacion de las leyes de desamortizacidn provocaron unpa irportante
rotacion de ta propiedad rural que afectd no sélo a los bienes de la Iglesia, sino también a
un buen nimero de fos antiguos hacendados del hinrerland de Tepeaca. Poco de ellos
pudieron desamortizar los censos eclesidsticos que recargaban sus fincas y algunos de los que
1o hicieron no pudieron cumplir con las obligaciones contraidas, evidenciando sus problemas
finapcieros. Esta Gltima situacién también se dio en el caso de algunos de los nuevos
propietarios que de beneficiarios se transformaron ellos también en victimas del proceso
desamortizador?’.

En general el nuevo grupo que accedid a la propiedad de las fincas del drea estaba
en mejores condiciones sociales y econdmicas -por sus relaciones con sectores politicos
recientes y por su disponibilidad de efectivo, acumulado muchas veces en la especulacion y
el comercio- para hacer frente exitosamente a la desamortizacidn de los censos que gravaban

44 Héctor Diaz-Polanco y Laurent Guye Montandon, AGRICULTURA Y SOCIEDAD EN EL BAJIO (3.XDX),
México, Juan Pablos Editor, 1984, p. 63.

45 En 1856 Ias fincas nisticas de [ Iglesta estaban valoradas en 211,231 pesos, a los que se sumaban 112.203
pesos de gravimenes a su favor que pesaban sobre otras haciendas y casas del municipio. Héclor Diaz-Polanco,
FORMACION REGIONAL Y BURGUESIA AGRARIA EN MEXICO, México, Era, 1982, pp. 40-41. En la
comarca de Ledn, correspondiente también al estado de Guanajuato, segin lo ha comprobado el estudio de David
Brading, también se produjo una importante rotacién de la propiedad en la década de 1850 y principios de fa
siguiente al ser vendidas cerca de lg mitad de las haciendas de Ia judsdiccidn; si bien el autor no relaciona este
hecho con {a politica agraria del momento no deja de llamar la atencidn que varias fincas se hayan vendido entre
los aiios 1856 y 1861. HACIENDAS Y RANCHOS DEL BAJIO. LEON 1700-1860, México, Grijalbo, 1988, pp.
206 y 236, :

46 H. Diaz-Polanco y L.G. Montandon, ¢it., pp. 33-63 y 75.
47 Un caso ejemplificador es &l de la hacienda Santa Cruz Calderdn que ie fue embargada y rematada a su nuevo

propietario, a solicitud de dos monjas exclaustradas que exigieron el pago de las hipolecas correspondientes a sus
dotes. AGNP, Puebla, not.?, 1873, :
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. a’las haciendas. Gran parte de este nuevo sector social de hacendados serd el que funcione
‘como uno de os sustentos clel rég:men que se avecma y que iiegaré hasta las puertas rmsmas

e ."fde la Revoluc16n

‘En otras regtones, _c‘onde el efecto combmado de las fuertes deudas que glavaban

-_las ha(:lendas desde 1a etapa colomal del impacto destructlvo de las guerras de la insurgencia - v
~ydela depresxon econénuua postenor a 1810 habian provocado una parczai renovac1én de} -

- ‘sector terrateniente durante la coyuntura de recuperac:én posterior 4 la década de 1830, los -
efectos de las leyes de Reforma se habrian hecho sentir fundamentalmente en la .~
SRS desa,mort;zac:én de las fincag eclesxast:cas De todos modos también en algunas de estas - -

' '_.".regmnes oMo, habrfa sucedxdo en Mlchoacan ssegiin Ios datos proporcionados por.Jan -
--Bazant, 1a redencxon de- cap:tales eclestéstlcos por-parte de especuiadores o de comercianies - -
y hacendados mas clmamicos habrza contrlbmdo a la renovacxén del antlguo sector B

.terratem ente
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